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The article lightens upon the causes of the
Transnistrian conflict and its evolution of the stage
of military actions. A special issue from the article is
devoted to the analysis of the actions undertaken by
the Independence Parliament for the conflict settle-
ment and its political solution.

Parlamentul Independentei al Republicii Mol-
dova si-a Inceput activitatea inca sub puterea sovie-
tica. URSS a fost ultimul imperiu ce a persistat gra-
tie experimentului socialist de proportii, prabusirea
lui provocand numeroase seisme de ordin politic,
social-economic §.a. In opinia expertilor, disparitia
statului sovietic a generat, pe intreg teritoriul sau,
in jur de 170 zone conflictuale, dintre care in 30 de
cazuri conflictele s-au manifestat in forma activa,
iar in 10 cazuri s-a ajuns la confruntari armate.'

Diferendul din raioanele estice ale Republicii
Moldova, care mai este numit si problema transnis-
treand, a trecut, in decursul evolutiei sale, prin faza
confruntarilor armate. Pentru prima data conflictul
transnistrean s-a manifestat deschis in timpul zbu-
ciumatelor evenimente din vara anului 1989, cand
in Moldova, pe atunci incd republica sovietica, a
izbucnit migcarea politica avand ca scop acordarea
de statut oficial limbii moldovenesti (romane) si tre-
cerea ei la grafia latina.

De fapt, era vorba de confruntarea a doua tendin-
te de dezvoltare a politicii restructurdrii in republi-
ca: cea radicala si cea conservatoare. Tendinta radi-
cald era reprezentata de un puternic curent national,
organizat in Frontul Popular din Moldova. Aceasta
parte a societatii s-a radicalizat rapid si pleda pentru
o democratizare profunda a tuturor domeniilor vietii
si demontarea deplind a sistemului politic totalitar
sovietic, acumuland, totodata, trasaturi de miscare
de eliberare national. In esenta ei, aceasta orientare
se baza pe etnicii romani, care 1n anii regimului so-
vietic au fost supusi unui proces de profunda dezna-
tionalizare prin intermediul rusificarii impuse.

Pe masura intensificarii accentelor luptei de eli-
berare nationald, de aripa radicala, implicata in pro-
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cesul politicii de restructurare in Moldova, a prins
a se separa partea non-moldoveneasca a societatii,
care nu gasea in cerintele de emancipare nationala
a moldovenilor tangente palpabile cu propriile lor
interese. Aceasta a dus la cresterea tendintelor con-
servatoare in politica de restructurare din Moldova,
reprezentate preponderent de o parte considerabila
a minoritatilor nationale din republica. Pe plan po-
litic, aceasta tendinta era exprimata de Miscarea in-
ternationalista din Moldova, denumita ,,Interfront”
(din decembrie 1991 — Miscarea pentru egalitate in
drepturi ,,Unitate-Edinstvo”). Interfrontul din Mol-
dova, cum, de altfel, si in alte republici unionale,
opta pentru pastrarea modelului sovietic de relatii
interetnice in parametrii lui de baza, model, in limi-
tele caruia erau ignorate, in mare masura, interesele
etnoculturale specifice natiunii autohtone. Pastrarea
unui asemenea model de relatii interetnice era posi-
bila doar prin perpetuarea statului unional sovietic,
motiv pentru care Interfrontul opta pentru pastrarea
neconditionatd a Moldovei In componenta Uniunii
Sovietice. Principala baza politica a Interfrontului
din Moldova se afla in Transnistria, iar printre con-
ducétorii lui un loc important il ocupau reprezentan-
tii corpului directorial al intreprinderilor industriale
transnistrene subordonate direct Moscovei. Astfel,
dintre cei sase co-presedinti ai Interfrontului, trei
erau directori ai uzinelor din Transnistria — A.I. Bol-
sakov, A.K.Belitcenko, G.F. Pologov 2.

Pe fundalul masivei exprimari a vointei de de-
steptare nationala a romanilor (moldovenilor), au
fost provocate grevele lingvistice din vara-toamna
lui 1990. Totodata, actiunile Interfrontului din Mol-
dova nu se deosebeau principial de cele din alte re-
publiciale URSS. Ziarul german ,,Frankfurter Allge-
meine Zeitung” scria despre evenimentele din acele
zile: ,,In Moldova s-a creat o situatie analogica celei
din Estonia. La mai mult de 100 de intreprinderi au
declarat greva in principiu rusii, revoltandu-se im-
potriva proiectului de lege ce presupune acordarea
statutului de limba de stat limbii moldovenesti, vari-
antd a limbii romane, prezentat Consiliului Suprem
al republicii. Rusii s-au unit intr-o grupare numita
,Inter-miscarea”, identicd cu ,,interfronturile” ce
activeaza in Republicile Baltice si in alte republici
sovietice in care locuiesc minoritatile nationale...”.

Situatia se agrava si din cauza specificului psi-
hologiei maselor rusofone din republicile nationa-
le, stabilite, in marea lor majoritate, de curand aici
si care, datoritd politicii nationale sovietice, n-au
sesizat niciodata nevoia de a se integra in mediile
lingvistice si culturale locale. ,,De la lucratorii de
nationalitate rusa, plecati sd activeze permanent in
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republicile si regiunile unionale — afirma in memo-
riile sale 1. I. Bodiul, fostul lider comunist al Moldo-
vel — nu se cerea sa cunoasca limba, cultura, istoria
nationald a respectivei regiuni. Autohtonii trebuiau
sa se conformeze cadrelor rusesti... La aceasta 1si
aducea contributia si politica oficiala privitor la pro-
blema nationald, orientatd spre formarea comuni-
tatii unice a popoarelor URSS. Voit sau nevoit, se
producea degradarea natiunii” *.

Politica nationald sovietica a format un anu-
me tip de etnici rusi, stabiliti in afara Rusiei, care
aveau un comportament neglijent fatd de populatia
autohtona din republicile nationale, tratand-o de pe
pozitia unei natiuni imperiale. Asupra acestei situ-
atii a etnicilor rusi din republicile nationale a atras
atentia expertul impartial de la publicatia germana
amintitd deja de noi. ,,Chiar daca ar fi existat spatiu
pentru practicarea larga a altor limbi, oricum s-ar fi
dat prioritate limbii ruse... Explicatia consta nu in
kitsch-ul moscovit al limbii ruse, ci in sovinismul
lingvistic inndscut al rusilor. Prioritatea limbii lor
este pentru ei ceva de la sine inteles™.

Inversunatele confruntari politice de la sfarsitul
anilor 1980 in Moldova au avut doar la suprafata
caracterul unui ,,razboi lingvistic”. in realitate era
vorba de doua cai de dezvoltare a procesului demo-
cratic in republica. Miscarii de eliberare nationala
din Moldova, care tindea in mod tot mai constient
spre independenta politica a republicii, i se Tmpotri-
vea, precum am amintit mai sus, 1n special, popu-
latia rusolingva de orientare prosovietica, care opta
pentru pastrarea Moldovei in componenta URSS.
Si aceastd confruntare s-a manifestat de la bun n-
ceput ca una incluzand o componenta interetnica
palpabila. Daca pe teritoriul Rusiei, lupta esentiala
pentru democratizarea societatii s-a dat intre demo-
crati si retrograzi, in republicile nationale, inclusiv
in Moldova, acestei divizari politice a societatii i s-a
adaugat si segregarea conform principiului etnic.
Evenimentele ulterioare au demonstrat ca principala
contradictie a URSS, care a dinamitat chiar din in-
terior imperiul, tinea de aspectul relatiilor interetni-
ce. Doar un stat totalitar cu un imens aparat represiv
putea fi capabil a tine intr-un singur frau in jur de
100 de popoare si nationalitéti, diferite prin istorie
si specific etnocultural. A fost suficient ca acest apa-
rat represiv sa slabeasca putin, pentru ca Uniunea
Sovietica sa se desfunde asemeni unui poloboc us-
cat in care s-a turnat pe neasteptate apa. Doar pentru
ca interesele majoritatii rusolingvilor din republicile
nationale constau in a pastra statul sovietic, in limi-
tele céruia ei se autoidentificau ca natiune de baza
si, deci, cea mai privilegiatd, in republicile nationale

ei s-au pomenit in opozitie fata de tendintele radica-
le ale procesului de democratizare.

Grevele lingvistice nu au fost 1n stare sa opreas-
ca adoptarea Legii despre limba de stat in Moldova.
In aceste conditii in stinga Nistrului s-a recurs la
stoparea functionarii legilor adoptate de Sovietul
Suprem al RSS Moldoveneasca de catre consiliile
ierarhic inferioare, precum consiliile orasenesti din
Tiraspol, Bender si Rébnita, fapt ce reprezenta un
atentat deschis asupra principiilor constitutionale ale
sistemului sovietic. In pofida eforturilor liderilor In-
terfrontului din Moldova de a se prezenta in postura
de adepti consecventi ai pastrarii Uniunii Sovietice,
faptele marturisesc ca anume ei, prin actiunile lor
anticonstitutionale, primii au strdpuns limitele spa-
tiului juridic sovietic si, In acest mod, au contribuit
la stimularea procesului de dezmembrare a Uniunii
Sovietice. Cu toate acestea, actiunile anticonstituti-
onale ale liderilor transnistreni, orientate impotriva
procesului de renastere nationala din Moldova, ra-
maneau, de reguld, nepedepsite de autoritatile so-
vietice.

Pe acest fundal, anul 1990 a devenit perioada de
transformare a Transnistriei intr-o Vandée contra-
revolutionard a Moldovei. In februarie-martie ale
acestui an in Moldova au avut loc primele alegeri
parlamentare democratice, care au marcat formarea
viitorului Parlament al Independentei. Principalii
adversari in cadrul acestui scrutin au fost reprezen-
tantii miscarii democratice, care se constituisera
intre timp 1n Frontul Popular si oponentul lor tradi-
tional, reprezentantii Inter-miscarii ,,Unitate-Edin-
stvo”. Filiala autohtona a Partidului Comunist so-
vietic isi pierduse intr-atat de mult autoritatea, incat
a participat la aceste alegeri nu ca forta politica ac-
tiva ci, mai curand, pentru statistica. Este suficient
sd spunem ca daca in 1989 PCM a fost parasit de
2 000 de oameni, in 1990 organizatia republicana de
partid a fost parasita de peste 25 000 de membri.°

In ciuda parerilor raspandite activ de propagan-
da separatista, alegerile parlamentare din 1990 nu au
fost deloc castigate de Frontul Popular. Din cele 380
de locuri ale Consiliului Suprem al RSSM, deputa-
tilor FPM le-au revenit doar 94." Insa tocmai acest
Consiliu Suprem, care avea sa devina primul parla-
ment al Moldovei independente, a adoptat hotara-
rile revolutionare ale anului 1990, hotarari care au
pregétit terenul pentru proclamarea independentei.
In favoarea lor au votat nu doar deputatii Frontului
Popular al Moldovei, ci si majoritatea celorlalti de-
putati din parlament, cu exceptia unor reprezentanti
ai Interfrontului, nucleul carora il constituiau depu-
tatii alesi in circumscriptiile din Transnistria.
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Prima sesiune a nou-alesului Consiliu Suprem
al RSSM, inceputa in aprilie, nu le-a lasat partizani-
lor Interfrontului nicio sperantd de a stdpani situatia
prin metode parlamentare. Acest lucru il recunoaste
univoc in cartea sa liderul separatistilor transnis-
treni, I. Smirnov: ,,In parlament, toate incercarile
deputatilor Inter-miscarii, ce au constituit fractiu-
nea ,,Moldova Sovietica”, in care am intrat $i noi,
erau sortite chiar de la inceput esecului’®. Refuzand
jocul democratic parlamentar, partea separatistd a
corpului de deputati, alesi in circumscriptiile din
Transnistria, au parasit sedintele Parlamentului si
s-au dedat actiunilor anticonstitutionale de separare
a regiunii din stanga Nistrului de restul republicii.
Din acest motiv, liderii separatismului au actionat
prin metodele deja aprobate in decembrie-ianuarie
1989-90, cand in mai multe orase ale Transnistriei
s-au organizat referendumuri ilegale privind proble-
ma oferirii de autonomie teritoriala acestor locali-
tati. Toate actele in cauzd, precum si cele ulterioare
de acest gen, au fost declarate ca fiind 1n afara legii
prin deciziile corespunzatoare ale Prezidiului Con-
siliului Suprem al RSSM°.

Insa reactia puterii oficiale la incilcarea Con-
stitutiei RSSM s-a limitat doar la actiuni sterile.
Simtindu-se in sigurantd, consiliile locale ale ora-
selor transnistrene au declarat in aprilie-mai 1990
ca fiind nula pe acest teritoriu Legea RSSM privind
Drapelul national al republicii'®. Si pentru a conferi
un aspect legal actiunilor lor, liderii separatismului
transnistrean au convocat pe 2 iunie 1990 in satul
Parcani un congres anticonstitutional al deputatilor
de toate nivelele din Transnistria si din Bender, la
care au strecurat si hotararea privind neacceptarea
pe teritoriul lor a actelor legislative ale Consiliului
Suprem al RSSM!!. Totodata, liderii tiraspoleni si-
au justificat actiunile separatiste prin referinte de-
magogice la diferite legi ale URSS'™.

Actiunile anticonstitutionale ale liderilor tira-
spoleni nu si-au primit riposta cuvenita din partea
Chisinaului. La momentul acela si in lunile ce au
urmat s-au practicat actiuni declarative ale Consi-
liului Suprem al RSSM de a recunoaste nule deci-
ziile adoptate de separatisti. Aceste hotarari ale Par-
lamentului moldovenesc nu erau Insotite de actiuni
concrete care sa reabiliteze legitimitatea si ordinea
constitutionala in Transnistria. De dragul adevarului,
Chisinau erau limitate, ele fiind subordonate direct
puterii centrale sovietice care Incuraja separatismul
ce lua amploare pe teritoriul Moldovei sau, in cel
mai bun caz, ramanea un observator pasiv al celor
intamplate. Respectiva situatie a jucat unul dintre
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cele mai importante roluri in urgentarea adoptarii
de catre Parlamentul Moldovei, la 23 iunie 1990, a
Declaratiei de Suveranitate, in care se enunta prio-
ritatea Constitutiei si a legilor RSSM ce functionau
pe acest teritoriu'®. Adoptarea de catre Parlamentul
Moldovei a Declaratiei de Suveranitate a fost urgen-
tata de actiunile separatistilor din Transnistria, care
sfidau legile RSSM. In acest context devine clar ca
prin actiunile lor, separatistii transnistreni, contrar
propriilor lor afirmatii, au zdruncinat unitatea in-
ternd a URSS, au contribuit substantial la scoaterea
Moldovei 1n afara hotarelor Uniunii Sovietice.

In aceste luni s-a conturat si conlucrarea separa-
tistilor transnistreni cu eclementele secesioniste din
sudul republicii. Proclamarea de catre gagauzi, la 19
august 1990, a republicii gagauze independente, in
componenta URSS, se 1nscria pe deplin in logica ac-
tiunilor Tiraspolului privind fragmentarea teritoriala
a Moldovei'. Aplicand asupra gagauzilor mecanis-
mul actiunii anticonstitutionale, pe 2 septembrie al
aceluiasi an separatistii tiraspoleni au proclamat ,,Re-
publica Transnistreana”'s. Prin aceste doua acte anti-
constitutionale fortele separatiste au trecut la un nou
nivel procesul dezmembrarii teritoriale a republicii.
Din august 1990, a inceput a doua etapa de escalada-
re a tensiondrii politice interioare din Moldova. Con-
secinta a fost conflictul armat de la Nistru.

Dupa proclamarea republicii separatiste, liderii
tiraspoleni au inceput s-o consolideze si sa prega-
teasca dezafilierea ei deplind de Moldova. Contra-
carand aceste tentative, Sovietul Suprem al RSSM
declara pe 3 septembrie 1990 drept anticonstitutio-
nal asa-zisul congres al Il-lea din Tiraspol si intro-
duce in republica institutia prezidentiald ca forma
de guvernamant'é. Insa aceste actiuni ale organului
suprem legislativ de la Chisinau nu au fost in stare
sd opreasca actiunile separatistilor, care inca in iulie
1989, la Tiraspol, au luat decizia de a forma, in baza
mijloacelor 1intreprinderilor industriale, directorii
carora au condus apoi rebeliunea anticonstitutionala
a raioanelor de pe malul stang al Nistrului, detasa-
mente militare de ajutor al militiei. Acestea au de-
venit primele formatiuni militare n baza carora s-au
dezvoltat viitoarele forte armate ilegale ale separa-
tistilor. In toamna lui 1990, separatistii au inceput
dotarea cu arme de foc a formatiunilor sale militare.
A devenit evident faptul ca la Tiraspol a fost luata
decizia privind trecerea conflictului in faza de con-
fruntare armata. Liderii separatisti aveau nevoie de
varsare de sange pentru a consolida divizarea terito-
riala a republicii. Evenimentele ulterioare au confir-
mat pe deplin justetea acestei aprecieri.

Toamna lui 1990 a devenit o perioada de conso-
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lidare a enclavelor separatiste din Moldova. Condu-
cerea Moldovei nu reusea sa facd fatd amenintarii
privind pierderea integritatii teritoriale a republicii.
Urmatoarea tensionare a situatiei s-a produs in oc-
tombrie, cand In baza apelului Frontului Popular
mii de voluntari s-au indreptat in raioanele de sud
pentru a nu permite alegerile ilegale din autoprocla-
mata republica gagauza. A fost o explozie spontana
a sentimentului patriotic a mii de oameni care incer-
cau astfel sa opreasca extinderea separatismului In
Moldova. Insi se cere mentionat faptul ci aceasti
sincera manifestare de patriotism nu a fost sustinuta
de actiuni organizate si sigure din partea autoritati-
lor, ea riscand sa se transforme ntr-un proces haotic
cu posibile varsari de sange. In ultima instantd, acest
scenariu funebru a fost evitat cu pretul introducerii
in Gagauzia a fortelor armate ale MAI al URSS, sub
acoperirea carora separatistii au Infaptuit totusi ale-
gerile nelegitime.

In timpul acestor evenimente s-a manifestat
pentru prima datd, in mod deschis, stransa coor-
donare dintre liderii separatisti din Gagauzia si din
Transnistria. Un detagsament numeros de aga-numiti
voluntari transnistreni a venit la Comrat unde, cu
armele in maini, era gata sa intre in lupta cu forte-
le de ordine constitutionale. In aceste zile fierbinti,
la Cimislia a fost retinut de politia moldoveneasca
Raéleakov, unul dintre cei mai apropiati colaboratori
ai lui I. Smirnov, trimis cu o misiune speciala din Ti-
raspol in Comrat pentru a coordona actiunile comu-
ne ale separatistilor contra puterii constitutionale a
Moldovei'”. Totodata, liderii separatismului gagauz
actionau 1n stransa legdtura si cu autoritatile militare
sovietice de la Bolgrad. Intrunirea din 30 octombrie
a consilierilor si deputatilor gagauzi de toate nive-
lele a adresat multumiri ,,muncitorilor din RSSNM,
soldatilor din garnizoana Bolgrad si trupelor MAI
unional pentru sprijinul pe care l-au acordat popula-
tiei gagauze impotriva detasamentelor de voluntari
de la Chiginau™'s.

In aceste conditii, Parlamentul Republicii Mol-
dova adreseaza pe 20 noiembrie 1990 un Apel catre
populatia din stanga Nistrului care reafirma optiunea
integritatii teritoriale a Moldovei si chema locuitorii
sd nu participe la alegerile din autoproclamata repu-
blica secesionistd®. Insa la sfarsitul lui decembrie
1990, liderii separatisti, aplicand forta, organizeaza
in Transnistria agsa-numitele alegeri pentru ,,Sovietul
Suprem” al autoproclamatei republici nistrene. In
cadrul campaniei preelectorale, propaganda separa-
tistd s-a axat pe exacerbarea pericolului unirii Mol-
dovei cu Romania si, In consecintd, pe o romanofo-
bie crasa. Parlamentul Moldovei a fost obligat astfel

sd adopte o declaratie in care dezmintea afirmatiile
provocatoare despre unirea Moldovei cu Romania
si sublinia ca asemenea zvonuri sunt ,,nascocite si
raspandite Tn mod intentionat de anumite forte ostile
proceselor de democratizare™?°.

Pe parcursul anului 1991 a continuat cu o va-
ditad intensificare procesul de eliminare a organelor
puterii constitutionale din Transnistria. In ianuarie-
martie ale aceluiasi an, asa-numitul Soviet Suprem
al autoproclamatei RSSMN a adoptat o serie de ho-
tarari orientate spre demontarea sistemului monetar-
bancar unic i a sistemului de impozite al Republicii
Moldova?'. In aceeasi perioada, la Tiraspol, Duba-
sari si Rabnita s-au creat detasamente paramilitare
in numar de céteva sute de oameni fiecare, orientate
chipurile catre apararea populatiei, ce se supuneau
OSTK (Consiliul unit al colectivelor de munca).
Toti acestia au fost dotati cu arme de foc din arsena-
lul Armatei 14, dislocata in Transnistria??.

Agravarea rapidd a conflictului transnistrean
a fost provocata de puciul comunist din 19 august
1991 din Moscova. Reactia fortelor democratice
la aceste evenimente fusese una de rezistentd si
dezaprobare categorica. Pe malul drept al Nistru-
lui zeci de mii de oameni s-au ridicat in apararea
democratiei. La apelul conducerii republicii, pe 20
august, la Chigindu a avut loc un miting in cadrul
caruia s-a protestat contra actiunilor pucistilor si la
care au participat cateva sute de mii de oameni*. Cu
totul alta a fost reactia liderilor Transnistriei. Inca
din a doua jumatate a zilei de 19 august, la adu-
narea liderilor intreprinderilor transnistrene, a fost
stabilit, in conformitate cu indicatiile pucistilor, un
comitet extraordinar din 10 persoane, in frunte cu
vicepresedintele consiliului municipal, Rileakov?.
Presedintele OSTK al Transnistriei, Emelianov, a
expediat pe adresa cdpeteniei puciului o telegrama
in care exprima sustinerea si adeziunea organizatiei
pe care o reprezenta la actiunile pucistilor®. In ace-
easi zi, presedintele asa-numitului ,,Soviet Suprem”
al RSSMN, G. Maracuta, in numele organului le-
gislativ separatist a semnat o declaratie privind sus-
tinerea puciului’®. Exemplul separatistilor transnis-
treni l-au urmat si liderii autoproclamatei republici
Gagauzia?.

Insd puciul comunist din august a suferit o in-
frangere deplind, asta Insemnand sfarsitul URSS.
Luand in consideratie discreditarea lor in ochii noii
conduceri rusesti, in legatura cu sustinerea acordata
puciului comunist, liderii separatisti ai Transnistriei
au cdutat aliati, in primul rand, in partea cea mai
sovind a societatii ruse, care trdia un sentiment de
umilintd profunda in legatura cu prabusirea impe-
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riului. In acelasi timp, liderii tiraspoleni au incercat
sa-si asigure sprijinul Kievului. Separatistii au pre-
supus corect ca-si pot atinge scopurile doar provo-
cand in Moldova tensiuni interetnice de proportii, in
cadrul cdrora contau pe nationalismul panslavist, pe
care 1l mascau abil cu ideologia moldovenismului si
cu ideea falsa a asa zisului ,,popor transnistrean”. in
acest context, a fost In mod premeditat umflat peri-
colul unirii Moldovei cu Romania pentru a justifica
romanofobia ca principalul instrument de mobiliza-
re a populatiei transnistrene 1n jurul republicii se-
paratiste.

Declararea, la 27 august 1991, a independen-
tei Republicii Moldova a marcat inceputul etapei
de trecere definitiva a conflictului transnistrean la
faza de confruntare armata. In 6 septembrie 1991,
pretinsul Soviet Suprem al aga-numitei RMN a luat
hotararea privind trecerea tuturor organelor pute-
rii constitutionale din Transnistria sub jurisdictia
republicii autoproclamate. Simultan, s-a adoptat
hotararea privind crearea ,,garzii republicane?.

o

LRSS

Nina Arbore. Inchinarea regilor magi, fragment
din scena Nasterii lui lisus. 1936—1937. Fresca din
naosul Bisericii Sfintii Imparati Constantin si Elena,
Constanta
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Prin aceste hotarari liderii separatisti au deschis
definitiv portile confruntarilor armate intre fortele
constitutionale si detasamentele paramilitare se-
paratiste, ultimele organizate in garda republicana
din Transnistria. ,,Gardistii” transnistreni din acest
moment atacd in fortd pe tot frontul organele de
stat din zond ramase fidele Constitutiei Moldo-
vei. Avand datoria sa apere institutiile statale din
Transnistria, fortele constitutionale sunt nevoite sa
riposteze provocarilor militare ale separatistilor, fi-
ind Tmpotriva vointei sale antrenate In confruntari
armate.

In literatura de specialitate inceputul conflictu-
lui armat de la Nistru este de obicei identificat cu
evenimentele din 2 martie 1992. Din punctul nostru
de vedere, aceastd datd marcheazd doar nceputul
actiunilor militare la scard largd in cadrul conflic-
tului armat transnistrean. Primele ciocniri armate
intre partile implicate in conflict au inceput inca
in toamna lui 1991, in cadrul procesului acapara-
rii prin fortd de catre separatisti a organelor puterii
constitutionale din Transnistria si, Tn primul rand, a
organelor de drept. O marturie in acest sens poa-
te servi protocolul de acord semnat pe 1 octombrie
1991 de catre reprezentantii conducerii Republicii
Moldova, reprezentantii Consiliului Suprem al Fe-
deratiei Ruse si reprezentantii puterii separatistilor
din Transnistria, In care se vorbeste pentru prima
oard despre necesitatea rezolvarii ,,pe cale pasnica a
conflictului”. In documentul citat mai sus se recu-
noaste, deci, izbucnirea ostilitatilor, ,,calea pagnica”
fiind abandonata, iar partile n conflict confruntan-
du-se deja pe cale armata.

Insa toate chemdrile de a opri evolutia nefericita
a evenimentelor au fost desconsiderate chiar a doua
zi dupd semnarea protocolului, acesta fiind incélcat
brutal la Tiraspol, unde separatistii isi supun fortat
sectia municipala de politie. Mai apoi, pe parcursul
intregii perioade a sfarsitului anului 1991, urmea-
74 o serie lungd de confruntari intre politie si gar-
da republicand separatistd. Lista primelor victime
ale conflictului armat s-a deschis pe 13 decembrie
1991, cand gardistii au inceput sa traga in fortele de
ordine trimise in ajutorul sectiei raionale de politie
din Dubasari, aflatd sub asediul de multe zile al se-
paratistilor. In consecinta, au fost ucisi 4 politisti si
raniti 9, iar gardistii tiraspoleni au pierdut 3 oameni
— morti, §i 8 raniti. A mai fost ranit si un simplu ce-
tatean®® Cu aceste evenimente de la Dubasari a in-
ceput, practic, conflictul armat de la Nistru care, in
cateva luni, a crescut la nivel de operatiuni militare
la scara larga, desfasurate pe 3 directii principale —
Cocieri, Cosnita si Bender.
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Astfel, Republica Moldova, incepand cu toam-
na anului 1991, s-a aflat implicatd intr-un conflict
armat intern care avea in calitate de cauza principala
conflictul etnopolitic dintre Miscarea de Eliberare
Nationala din Moldova, miscare cu un caracter re-
volutionar, si fortele contrarevolutionare ce expri-
mau interesele celei mai conservatoare parti a fostei
nomenclaturi sovietice, grupul de frunte al careia
s-a pozitionat in Transnistria. Conflictul armat a fost
declansat de elementele separatiste, a caror acope-
rire ideologicd a devenit moldovenismul. Acesta 1si
tragea seva din ideologia comunistd sovietica, pus
in noile conditii in serviciul separatismului transnis-
trean. Conflictul armat din Transnistria a fost punc-
tul culminant al revolutiei de eliberare nationala,
incoronata cu obtinerea independentei Republicii
Moldova. Prin cucerirea independentei politice sta-
tale a Moldovei, Miscarea de Eliberare Nationala
si-a atins scopul principal pe malul drept al Nistru-
lui, insd nu si-a atins finalitatea in Transnistria, par-
te componenta a Republicii Moldova, rimanand, in
acest sens, o revolutie neterminata.

Pe tot parcursul existentei sale Parlamentul In-
dependentei a tinut in vizor procesul secesionist din
Transnistria. Numai in perioada dupa decretarea de
catre seful statului a starii exceptionale pe 28 martie
1992, Parlamentul a aprobat circa 20 de acte legis-
lative, declaratii si apeluri catre popoarele, parla-
mentele si guvernele lumii in care a facut evaluari
pertinente privind situatia politico-militara din tara,
a propus proiecte politice de reglementare pasnica
a conflictului. Parlamentul a informat opinia publi-
ca internationald privind implicarea fortelor armate
ruse si a factorilor politici in conflict, a solicitat spri-
jin international pentru a pune capit razboiului. Insa
Republica Moldova nu dispunea de resurse interne
necesare atingerii scopului solutionarii definitive si
plenare a conflictului transnistrean. Acest lucru se
datora implicarii active a factorilor internationali, in
primul rand a Rusiei, in conflictul secesionist din
Moldova. in aceste conditii, solutionarea politic a
conflictului devenea parte a unui proces cu impli-
carea mai multor actori internationali §i impunea
imperativul internationalizarii procesului de regle-
mentare. Aceasta sarcina, deja, a revenit perioadei
de dupa finalizarea mandatului Parlamentului Inde-
pendentei.
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